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С М О Т Р Ы :  М Н Е Н И Я  И  С О М Н Е Н И Я #  В порядке 
обсуждения

П Е Р В Ы Е  
ПО ПРАВУ

Смотр закончен. Историки, на
бравшие наибольшее количество 
очков (693), заняли первое место. 
Д о  сих пор не затихают дебаты: 
действительно ли выступление 
истфака было лучшим. Сами по
бедители и их поклонники утвер
ждаю т, что исход законом ерен, 
их противники —  обратное, при
чем порой посягаю т на святая 
святых —  объективность ж ю ри .

Конечно, концерт историков 
нельзя назвать соверш енным. 
Чересчур статичной была ком по 
зиция. Попытка оживить ее вы
держ кам и из газет цели не 
достигла. Оживление в зале вы
звало творческое  переосмысли- 
вание одним из участников сти
хотворения Вознесенского «Неиз
вестный Эрнст». О днообразие 
ком позиции скрасило выступле
ние П. Волкова, блестяще прочи
тавшего «Кроны и корни».

Основная часть концерта про 
шла хорош о. П ревосходно читал 
свои стихи С. Тупицин. Его «Воль
ница», несомненно, свидетельст

вует о больш ом даровании. Р.. Гу
ревич, уж е давно известный ши
рокой  университетской публике, 
снова порадовал всех своеобраз
ным пониманием Вознесенского. 
Приятной неожиданностью  было 
выступление инструментального 
трио в составе одного  И. Л ипки- 
на. Д евочки из «Экспромта» по
радовали зрителей своим внеш
ним видом. Трактовку ансамблем 
«Рифы» «Голосов джунглей Вьет
нама» сгладило выступление 
С. Пичкалевой, с больш им лириз
м ом  исполнившей песню «Лю би
те Россию».

Но самым интересным, пож а
луй, в програм м е историков было 
выступление «Стимула». О стро
умная и содержательная игра 
актеров не могла не вызвать 
единодуш ного одобрения зала.

Завершился концерт выходом 
«Посата», выступавшего с новой 
содержательной програм м  о й. 
Этот коллектив настолько полю
бился всем, что еще раз рекла
мировать его нет надобности.

Перед см отром  историки обе
щали дать интересную  и актуаль
ную  програм м у. Этой цели они 
достигли.

М . КОРЕЦКИЙ, 
студент мехмата.

10 декабря — «судный день юристов». Если другие факультеты имели возможность еще и еще раз «прогонять» свою программу, дописывать и снова репетировать, то юристам в этом смысле не повезло: они выступали вторыми.И все же зрители были приятно удивлены. Концерт отличался строгой композицией и актуальностью содержания. Он прошел четко и без отрывов. В этом немалая заслуга обаятельной ведущей к о н ц е р т а  С. Пьянковой.Что касается качественной стороны выступления юристов, то оно было несколько «неровным».Самую высокую оценку жюри получила русская народная песня «Не кори ты меня, не брани» в исполнении М. Ты- либцевой. Следует отметить, что у юристов, наконец, появились хорошие ансамбли: вокальный и инструментальный. Музыкальная пьеса «Метелица» в обработке Валерия Нечаева и песни в исполнении солиста инструментального ансамбля В. Мартыненко прошли на заключительный смотр. Были на концерте и хорошие чтецы: В. Сапожников (отрывок из поэмы Р. Рождественского «Письмо в ; 30-й век») и

ПРИГОВОР
С. Иьянкова (братья Тур, «Наши матери»).Неплохо прозвучала литературно-музыкальная композиция «Говорю о Владимире Ленине». Безусловно, она могла бы найти и более высокий уровень воплощения. Тут юристы недоработали. Особо отметило жюри актуальность интермедии «Без лишних слов», исполненной В. Оробченко и В. Сапожниковым.Но наряду с этим были и недостатки. Не все чтецы при выборе произведений учитывали свои возможности (Л. Гробер— ' отрывок из поэмы Е. Евтушен-  ̂ко «Братская ЛЭС», Н. Чува- шова Е. Евтушенко, «Рус-, ская игрушка»). Не была отражена в концерте жизнь факультета, не порадовали юристы разнообразием жанров. И, наконец, где же студенческий юмор?Судью красит справедливость. Жюри помнило об этом, а потому вынесло справедливый «приговор» — 368 баллов.Учитывая прошлогоднее выступление, юристов, несомненно, можно поздравить с успехом! В. Д О СУ Ж А Я , филфак.

ИНДИКАТОР 
НА РЕАКЦИЮ 
НЕЙТРАЛИЗАЦИИВ прошлом номере газета опубликовала статью Н. Горлановой «Реакция нейтрализации», в которой не совсем верно было представлено выступление химиков на смотре художественной самодеятельности.Давайте разберемся, действительно ли так все плохо, как пишет об этом Н. Горланова. Цитирую автора: «Номер за номером шли неудачи». Но так ли это? Музыкальная пьеса Листа «Грезы любви», бесспорно, хорошо исполненная студенткой 111 курса В. Кузнецовой (жюри оценило это выступление как самое лучшее в концерте), была представлена автором статьи как проба игры на фортепьяно.Совсем незаслуженно был обижен вокальный квартет девушек, которые исполнили «Тополя» Пономаренко. Песня эта, конечно, не нова, но благодаря качеству исполнения она была очень хорошо принята залом, чего нельзя сказать, к примеру, об исполнении современной актуальной песни Островского «Атомный век» студентом А. Андрейчиковым. Именно здесь уместно было бы говорить о неудаче.Жюри присудило большое количество очков и женскому вокальному ансамблю за исполнение русской народной песни.Большим плюсом концерту химиков было выступление Л . Руденко, которая читала свои стихи.Что касается выступления Н. Бурыкиной и Л . Дрябки- ной, которые якобы, «долго пытались растрогать зрителей монологом «Площадь Маяковского, третий пролет справа», то здесь надо сказать о необъективности оценки Н. Горлановой. В еЛ  вопрос в том| целесообразна лиТбылб ’включение этого монолога, который как- то выпадал из общей программы концерта, но что касается качества исполнения, то оно-то как раз было весьма интересным.Следует отметить В. Липки- ну, которая спела «Нежность» ком п о з и т о р а  Пожлакова, неплохим было и выступление Т. М. Донских, которая прочла стихотворение Межелайтиса «Человек».Не надо думать, что мы пытаемся обелить все то, что «зачеркнула» Н. Горланова. Недостатки в концерте химиков были. Что ж , это участь всех наших концертов в большей или меньшей степени.И. М А К С А Р О В А , филфак.

р Е О Г Р А Ф Ы  выступали пос- ле историков. Вот почемуэти два концерта невольно сравнивались. Ну. что ж. можно сказать, что уровень географов — это историки без Гуревича и «Посата». Из хороших номеров стоит отметить чтение С. Мансуровой (отрывок из поэмы «Зоя» М. Алигер) и Р . Катаевой («Железная дорога» Блока), которых, к сожалению, зал не оценил по достоинству. Вероятно, оттого, что после захватывающего чтения Р. Гуревича даже хорошие выступления выглядели посредственно.Приятно была оформлена туристическая страничка «По-

УРОВЕНЬ
ГЕОГРАФОВчему я брожу по земле?» (автор — студент филфака А . Никулин). Вечер у костра, кто-то поет под гитару, кто-то молчит о чем-то, одна из девочек пишет дневник — и, конечно, там читают свои стихи:«Ветер странствий, ветер очень странный...»И ни одной избитой песни, хотя все они— тоже про дороги, ветры и горизонты—вечные темы для географов и туристов. Н . ГО РЛ А Н О В А .

К онц ерт ф илол огов по нравился всем. От н и х  м ногого  ж дали и в 
о ж и д а н и я х  не ош иб л ись .

Н а  с н и м к е :  вы ступ а е т  ф и л о л о гич е ски й  «К актус» . Сцена из 
ш у то ч н о го  балета «Ромео и Д ж ульетта». Фото А. В ерхо вского .

#  А ТЕМ ВРЕМЕНЕМ

Р Е В А Н Ш  В З Я Т
Девуш ки-баскетболистки уни

верситета порадовали своих бо
лельщиков. В поистине сложней
шем турнире на куб ок области 
они стали первыми, не проиграв 
ни одной встречи. Поначалу шли 
легкие поединки, точнее назвать 
«легкие прогулки»: игры с ком ан
дами Березников, Чайковского, 
спортивного клуба «Прикамье» 
заканчивались с большим преим у
ществом.

И вот, наконец, финал, где бас
кетболисток университета ждала 
очень сильная команда фарма
цевтического института.

Буквально за пять дней до это
го поединка эти коллективы уже

I встречались м еж ду собой, но в 
д ругом  ранге —  турнире «Буре
вестника». Тогда победили девуш 
ки фармацевтического.

Естественно, наши баскетболи
стки с большим нетерпением ж да

ли Новой встречи, чтобы добиться 
реванша.

С первых ж е  минут они устрем
ляются к щиту соперниц, беспре
рывно его атакуя. Но баскетболи
стки ф армацевтического отвечают 
на этот ш турм опасными контр 
атаками, которы е тоже приносят 
успех.

Во второй половине счет 
растет, но где-то к концу игры 
баскетболистки фарминститута су
мели все ж е  сократить просвет, 
больш его они уж е  не смогли.

Судейский свисток оповещает 
об окончании этого интересного 
увлекательного поединка, закон
чившегося со счетом 5 7 :5 4  в 
пользу баскетболисток универси
тета!

Победительницам был вручен 
куб о к области. Команда награж
дена грамотами.

П. ОГИБЕНИН.

И  В  И Т О Г Е  Н Е С К О Л Ь К О  СЛ О ВЭтот номер газеты вы будете держать в руках, когда смотр уже завершится. Сегодня пятница, 19 декабря. Несколько слов о последних двух концертах.Э К О Н О М И С Т Ы . Качество программы значительно выше прошлогоднего. Исчезли неуверенные мальчики, накладки, досадные срывы. Появилась слаженность, и в целом концерт запоминается.Литературно-музыкальная композиция (сценарий С . Скворцова. I ll курс) была, по-моему, лучшей по замыслу на всем смотре (геологов еще не видел). Газеты, цифры и ни одного извержения стихов. Читались декреты, письма, постановления. II вновь родилась перед нами далекая эпоха первых лет революции. И главное — все это без ложной," патетики, сурово; с первых же минут мы ушли с головой в драму документа, в диалоги писем и монологи постановлений... Но плохое чтение, неслаженность ансамбля сделали лучшую композицию смотра вялым и

чуть с к у ч н ы м  з р е л и щ е  м.Успех концерта во многом обязан прекрасному инструментальному ансамблю экономистов — особенно выделялась гитара-ам- пликатор.Чтецы были довольно слабыми, за исключением В. Карцева, который удачно прочитал «Нечестно» Марка Захарова. Танцы подавляли, особенно не смотрелись «По грибы» и «Венгерский танец». В последнем все испортил неуверенный, очень слабый аккомпанемент на баяне.В. Ратушнов н Л . Рубацкая исполнили  дуэтом песню А . Н ож кина «Чуть-чуть». Это был один из лучших номеров смотров вообще.И в заключение — «цирк» (сценарий А. Бердичевского). Смотрелось вЬсело. Приятно увидеть бросок через голову или прыжок с пистолетом с 3-метровой высоты. Но когда кончается смех, остается лишь чувство недоумения. Мнения в оценке «цирка» разошлись,

но мне кажется, что театр пинков и падений — в принципе уже пройденный этап.Размеры статьи не позволяют похвалить все хорошие номера программы. Остается только напомнить удачные выступления: танец «Каза-нова»" (Л. Абрамова и Ф. Ефимов), музыкальную пьесу «Веселые экономисты», «Прелюдию ре-бемоль-мажор» Ф. Шопена в исполнении .И , Лепескнной. Концерт был удачно оформлен художественно.Ф ИЗИ КИ  дали принципиальную программу. Несмотря на организационные неполадки, концерт был стилистически целостным, интеллигентным. Физики обращались к зрителю высокого уровня, они говорили с залом на сложном языке, они апеллировали к хорошему вкусу. .Композиция была по-настоящему гражданственной. Решенная не в лоб, лишенная дурной патетики, она заставляла думать. И в этом большая заслуга Б. Рабиновича,

сделавшего ее с большим вкусом и тактом.«Доклад», «Фрйдман» — эти две поэтические миниатюры Л . Мартынова' сказали больше; чем некоторые помпезные получасовые постановки. И опять надо отметить изящество режиссуры, стилистическую завершенность и подлинное осмысление философских раздумий.Инструментал ь и ы й ансамбль физиков не уступал экономистам. Особенно великолепно прозвучали «Апачи» К. Вуда. Арторские номера были также удивительно цельными, своеобразными...Песни И . Крюкова — удача не только факультета. Недаром его «Вьетнам» получил наибольшее количество очков (больше 50) среди всех номеров девяти концертов университетской самодеятельности.И вот перед нами днскленд «Муссон». В принципе это тоже буффонада, гримасы и гомерический хохот. Но здесь в отличие от «цирка» экономистов была культура и вкус.Завывание скрипки, бесстрастный пианист, «английский» рев солистов, прелестный трубач JI3

оркестра пожарников — все это придавало финалу концерта подлинный триумф.Не все согласятся с моим субъективным мнением. Но весь концерт был принципиально иным, чем другие факультетские зрелища. Оценка программы физиков в чем-то проверка подлинного понимания целей и задач художественной самодеятельности.К сожалению, но количеству очков физики отстают от историков и экономистов. Качество еще не нашло должной оценки среди бесчисленных граф системы жюри. Видимо, нужно поощрять качество, удваивая оценку каждого номера, получившего больше семи очков. Но все это проблематично.В итоге, по-моему, места за качество распределились следующим образом: 1-е место — филологи, 2-е место — физики, 3-е — поделили экономисты и историки. Это мое субъективное мнение, и я постараюсь доказать его более обоснованно в другой раз.Анатолий К О Р О Л Е В , член жюри.
Редактор А. КОРОБКОВ.
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